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В октябре 2002 г. из прокуратуры          

г. Бодайбо в Следственное управление 

прокуратуры Иркутской области передали 

уголовное дело о разбойном нападении на 

автомашину старательской артели «Лена» 

и хищении почти 43 килограммов золота 

(стоимость не аффинированного, то есть 

не очищенного от примесей золота, у скуп-

щиков в указанный период составляла 

около 10 долларов США), в ходе которого 

убиты трое охранников. 

Любое убийство – это, безусловно, 

трагедия, но была и еще одна психологиче-

ская подоплека. В частности, шесть детей 

остались без отцов, которые были кормиль-

цами для семей, проживающих в условиях, 

приравненных к Крайнему Северу. 

На момент принятия дела к производ-

ству оно было не раскрыто более месяца, 

какая-либо успешная перспектива изна-

чально отсутствовала. Для раскрытия и 

расследования преступления создана след-

ственно-оперативная группа, в которую 

вошли (на тот момент) сотрудники Регио-

нального управления по борьбе с организо-

ванной преступностью (РУБОП) ГУВД 

Иркутской области. После принятия уго-

ловного дела к производству и совмест-

ного тщательного изучения имеющихся в 

указанный период материалов уголовного 

дела возникли несколько версий произо-

шедшего.  

Благодаря оперативному сопровожде-

нию сотрудников Управления по борьбе с 

организованной преступностью (УБОП) 

УВД по Иркутской области и их оператив-

ным позициям, удалось в кратчайшие 

сроки добыть информацию и по крупицам 

выстраивать линию расследования пре-

ступления. При этом следственные дей-

ствия осуществляли в целом ряде городов 

России: Ангарске, Бодайбо, Иркутске, Но-

восибирске, Перми. В этих городах прово-

дили оперативные комбинации, засады, 

изъятие похищенного (золота) и оружия, 

обыски, задержания, процессуальные дей-

ствия, уголовное дело рассматривал Ир-

кутский областной суд. 

Одним из основополагающих след-

ственных действий в расследовании боль-

шинства уголовных дел, особенно нерас-

крытых (в том числе и для выдвижения 

версий), безусловно, служит осмотр места 

происшествия [1; 2; 3]. Это одно из наибо-

лее трудоемких, но вместе с тем самых ин-

формативных мероприятий. От того, 

насколько качественно и грамотно оно бу-

дет проведено, во многом зависит успех 

дела в целом: оперативность его раскры-

тия, формирование доказательной базы, 

изобличение фигурантов. Малейшая 

небрежность (неточность) при проведении 

осмотра места происшествия напрямую 

влияет на успех процесса расследования.  

Сначала «вернулись назад» и очень 

внимательно, детально изучили протокол 

осмотра места происшествия, фототаб-

лицы к нему. Установили, что один из 

нападавших (количество которых ранее 

было неизвестным) был ранен, остались 

следы крови четвертого человека на месте 

преступления. Место разбойного нападе-

ния было очень тщательно выбрано. Авто-

машина (обычный, небронированный, тен-

тованный УАЗ-«головастик») шла на кру-

той подъем очень медленно, а на горе, ко-

гда дорога поворачивала практически под 

углом в 90 градусов, скорость движения 

была еще ниже. Именно на месте поворота 

на вершине и организовали засаду (лежку), 

за насыпью, которую нагреб трактор, рас-

чищая дорогу. Все это свидетельствовало о 

том, что нападавшие хорошо ориентирова-

лись в данной местности, а главное, досто-

верно знали дату, время и маршрут движе-

ния автомашины, перевозившей золото с 

прииска. Охранников расстреляли практи-

чески в упор. Двое в кабине погибли сразу, 

однако в кузове под тентом находился тре-

тий человек, о котором преступники не 

знали. Именно он и ранил одного из напа-

давших, когда последний направился в ку-

зов за золотом. Третьего охранника напа-

давшие сначала ранили, затем убили. 

При осмотре места происшествия 

была, действительно, допущена небреж-

ность: одно из огнестрельных поврежде-

ний на тенте автомашины «УАЗ» описано 

как причиненное оружием калибра 6,5 мм. 

Хочется акцентировать внимание на том, 

что именно не 5,6 мм, а 6,5 мм (ошибся при 

описании эксперт-криминалист. Следова-

тель доверился ему и не перепроверил. Это 

привело к проверке «ложного следа» – 
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отработке версии о возможности причине-

ния ранения именно оружием калибра     

6,5 мм. В результате проведенных опера-

тивно-розыскных и следственных меро-

приятий установлено, что на территории 

Иркутской области существует лишь два 

ружья такого калибра, в частности спор-

тивные винтовки, принадлежащие лицам, 

которые не имели отношения к совершен-

ному преступлению. Впоследствии балли-

стическая экспертиза выявила эту ошибку, 

но позднее. 

Оружие – следующий важный для рас-

крытия факт. Как установлено по имею-

щимся повреждениям на тенте автома-

шины и гильзам, обнаруженным на месте 

происшествия, в качестве оружия нападав-

шие использовали автомат АК-47 и глад-

коствольное ружье «Сайга» 20 калибра 

(как затем выяснили, с лазерным прице-

лом). Оружие, использованное нападав-

шими, на месте происшествия обнаружено 

не было. Кроме того, преступниками похи-

щено, помимо золота, и оружие охранни-

ков. Оперативным путем отработаны вер-

сии, согласно которым нападавшие могли 

купить автомат, а также все владельцы 

«Сайги» 20 калибра. 

Главная «ниточка» для раскрытия пре-

ступления потянулась благодаря оператив-

ным позициям сотрудников РУБОПа, ко-

торые совместно с местными оперативни-

ками проверили все аптеки в г. Бодайбо, 

кто и где покупал медикаменты (прежде 

всего, бинты, вату, обезболивающие и дез-

инфицирующие средства…). В результате 

анализа и сопоставления фактов установ-

лена гражданка У., которой в исследуемый 

период было немногим более 20 лет. Она 

имела начальное медицинское образова-

ние и покупала вышеуказанные медицин-

ские средства. Путем оперативно-розыск-

ных мероприятий установлен гражданин 

С. 1956 года рождения, который неожи-

данно стал пребывать только дома, никуда 

не выходил, полностью абстрагировался от 

внешнего мира. К тому же установлено, 

что С. получил два огнестрельных ранения 

от охранника артели, который был в кузове 

автомашины, в челюсть и в ногу (в районе 

колена). С одной стороны он не мог нор-

мально ходить, с другой – у него развилась 

флегмона (челюсть была пробита и раз-

дроблена, образовалось гнойное осложне-

ние). 

После того, как установлены данные 

сожителя гражданки У., началась отра-

ботка возможных мест его нахождения. 

Как оказалось, он покинул Бодайбо. Мог 

находиться в Ангарске, у матери и сестры, 

в принадлежащей им квартире. Ранения не 

помешали С. доехать 160 км: сначала с ме-

ста преступления до Бодайбо, а затем без 

малого 2000 км до Ангарска, хотя автома-

шина «Волга», купленная им для того, 

чтобы добраться до места преступления и 

обратно, была на «механике», то есть про-

стреленная левая нога, постоянно должна 

была находиться в «работе» – выжимать 

педаль сцепления. 

Операция по задержанию проводилась 

в шесть – семь часов утра с поддержкой 

УФСБ и СОБРа. То, насколько грамотно и 

точно работают сотрудники указанных 

спецслужб, вызывает не только уважение, 

но и говорит об уровне и качестве их под-

готовки. Вместе с тем уже на месте спон-

танно придумана комбинация относи-

тельно того, что соседи сверху «топят» 

проживающих в квартире. Это позволило 

обойтись без взлома двери, шума, избе-

жать дополнительных материальных и мо-

ральных затрат, не напугать спящих ребя-

тишек.  

Субъект С. не находился в квартире. 

Он пребывал в военном госпитале, распо-

ложенном в Ангарске. Военные медики не 

«смогли распознать “легенду” о дально-

бойщике, травмированном от отскочив-

шего лома, когда тот разбортировал колесо 

КамАЗа. Доказать вину офицеров-меди-

ков, к сожалению, не удалось, но организа-

тор банды получен в распоряжение след-

ствия. Именно от него и потянулись другие 

«ниточки», которые вывели на остальных 

участников преступления. 

Отдельного внимания заслуживает 

гражданка У., которая по указанию сожи-

теля С. повезла около трех килограммов 

золота в г. Пермь для его переработки (аф-

финирования). В Перми был третий участ-

ник, который хорошо знал процесс аффи-

нажа, но, к сожалению, его привлечь к уго-

ловной ответственности не получилось… 
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Плохо сработал местный уголовный ро-

зыск на транспорте. Гражданку У. не «до-

вели» до места, а «взяли» прямо на перроне 

вокзала в Перми. Золото она перевозила в 

трех пакетах из-под бифидока (около трех 

килограммов) на теле. Проследить цепочку 

преступной связи, к сожалению (до аффи-

нажа похищенного золота), не удалось. В 

ходе командировки в Пермь совместно с 

Ю.В. Беломестных изъято три килограмма 

золота, выполнены иные следственные 

действия, направленные на сбор доказа-

тельств.         

Второго «напарника гражданина С.» 

караулили в Новосибирске почти две не-

дели, проводили различные оперативные 

комбинации. Гражданина К. установили, 

задержали и этапировали в г. Иркутск. 

Именно он дал полные признательные по-

казания и помог в том числе изобличить 

остальных участников банды. Он не пы-

тался изворачиваться, как С. Рассказал, что 

ранее они работали вместе в старательской 

артели, знают друг друга около 20 лет, 

знают в деталях процесс добычи и транс-

портировки золота, частоты, на которых 

работники артелей «выходили в эфир». Бо-

лее того, у К. имелась радиостанция Ан-

гара, с помощью которой он более месяца 

прослушивал незашифрованные перего-

воры старательских артелей. Автомат К. 

приобрел за 1 500 долларов США. Сказал, 

где в г. Бодайбо спрятано похищенное ору-

жие и обещал показать примерное место, 

где ими спрятано похищенное золото, за 

которым они планировали вернуться в 

конце весны, после того как сойдет снег, и 

будет возможность проехать по дороге. 

При условии полученных С. ранений 

преступникам пришлось часть золота (20 

кг) оставить на месте преступления, а 

часть спрятать (20 кг) недалеко от места 

разбойного нападения. С собой забрали 

лишь небольшой мешок, в котором нахо-

дилось четыре килограмма. Спрятанная 

преступниками часть промышленного зо-

лота стала предметом поиска следственно-

оперативной группы в феврале 2002 г. в г. 

Бодайбо. 

Одним из сложнейших и важнейших 

этапов расследования стала командировка 

в Бодайбо. Ее основной целью стал поиск 

20 килограммов спрятанного обвиняе-

мыми золота, а также оружия, похищен-

ного у охранников. При этом в то, что зо-

лото будет найдено, никто не верил. Рас-

стояние от Иркутска до Бодайбо составило 

882 км (по прямой), можно только на само-

лете (более двух часов полета) долететь. В 

зимний период – по «зимнику», но в тече-

ние двух суток на автомашине. Мороз 

свыше –40, зима снежная… Дорога от Бо-

дайбо до участка (прииска) «Кадаликан» 

(около 160 км) заняла на вездеходе КамАЗ 

около восьми часов.  

В пять утра бульдозер стал расчищать 

дорогу до предполагаемого места поиска. 

Высота снежного покрова составила более 

восьми метров. Следственно-оперативная 

группа выехала в восемь утра, расстояние 

(10 км) преодолели на этом же вездеходе за 

два часа. Бульдозер подходил к месту и 

уже в присутствии следственно-оператив-

ной группы очищал искомую площадь 

сопки от снега.  

Рослые деревья, занесенные по самые 

макушки, замерзшие металлоискатель и 

фотоаппарат не сработали, пронизываю-

щий ветер, обветренные лица, замершие 

руки и ноги, ручка, которая от холода не 

писала… Но золото нашли, изъяли и офор-

мили надлежащим образом. 

С места обнаружения золота возвра-

щались на этом же вездеходе около восьми 

часов в полном радио- и телефонном мол-

чании, за что впоследствии получили уст-

ный выговор от прокурора Иркутской об-

ласти. Невозможно представить радость 

работников руководства артели старате-

лей, которым на 23 февраля был сделан та-

кой «подарок». Они не поверили, выско-

чив из-за праздничного стола и несколько 

раз за вечер переспрашивали – «это точно 

правда?! Это точно не шутка, вы нас не 

разыгрываете?! Мы не верим – это чудо». 

Стоит отметить, что за две недели пре-

бывания в служебной командировке, в г. 

Бодайбо, каждый день в оперативную 

сводку шли сведения о раскрытых тяжких 

и особо тяжких преступлениях: качество 

работы, не в обиду будет сказано местным 

оперуполномоченным, квалификация и 

профессионализм сотрудников Главка 

были существенно выше. Даже когда 
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следственно-оперативную группу прово-

жали в г. Иркутск, местные руководители 

признали, что за эти две недели в городе 

стало спокойнее, снизился уровень пре-

ступности, особенно, уличной… 

Чудеса на данном этапе завершились. 

Происходили только рутинная работа, до-

просы, протоколы, экспертизы, осмотры, 

иные процессуальные (рутинные) дей-

ствия. Трудоемким процессом было назна-

чение и проведение судебных экспертиз. 

Всего по уголовному делу назначено и 

проведено 33 судебных экспертизы, при-

чем в разных экспертных учреждениях 

(Областное бюро судебно-медицинской 

экспертизы (ОБСМЭ), Научно-исследова-

тельская лаборатория судебных экспертиз 

(НИЛСЭ) Минюста РФ; экспертные бюро; 

ГУВД по Иркутской области; Иркутский 

государственный научно-исследователь-

ский институт редких и цветных метал-

лов).Помимо традиционных, таких как су-

дебно-медицинские, баллистические, су-

дебно-психиатрические, были и редко 

назначаемые – судебно-психологические 

(для определения того, кто именно явля-

ется лидером в банде), пробирно-минера-

логические экспертизы для установления 

того факта, что все обнаруженные в раз-

ных местах страны «части» золота добыты 

на одном месторождении, то есть прииске 

«Кадаликан».  

Сложность при таком количестве 

назначаемых (проводимых) экспертиз за-

ключается и в том, что число процессуаль-

ных действий, связанных с ознакомлением 

с постановлением о назначении экспер-

тизы и заключением экспертов, кратно воз-

растает с учетом количества обвиняемых и 

потерпевших. В данном случае от следова-

теля требуются внутренняя дисциплиниро-

ванность и последовательность в целях со-

блюдения всех прав и обязанностей субъ-

ектов, приведенных в ст. 198 Уголовно-

процессуального кодекса (УПК) РФ. В 

частности, значимым является заполнение 

таких протоколов в полном объеме (с ука-

занием даты и времени его составления). К 

сожалению, как показывает практика, су-

ществуют факты, когда заполнение произ-

водится следователями «задним числом», 

о чем свидетельствует «перехлест» по 

времени протоколов ознакомления с дру-

гими следственными (процессуальными) 

действиями, либо одновременное выпол-

нение следственных (процессуальных) 

действий с разными субъектами и т.д. Та-

кие нарушения закона могут, в свою оче-

редь, повлечь признание доказательств не-

допустимыми в соответствии со ст. 75 

УПК РФ, либо можно вести речь о наруше-

нии права на защиту фигуранта. 

Одним из существенных моментов в 

расследовании является сбор характеризу-

ющего материала, что, помимо прочего, 

входит в предмет доказывания по уголов-

ному делу в соответствии со ст. 73 УПК РФ 

[4; 5]. Так, в анализируемом деле основной 

фигурант (организатор банды) С. родился 

26 февраля 1956 г. и оказался полной тез-

кой другого человека. Разница между ними 

состояла исключительно в месте рожде-

ния: у одного – г. Бодайбо (искомый субъ-

ект), у другого – г. Челябинск. Но разница 

в биографии колоссальная: первый ранее 

не судим, второй – рецидивист, неодно-

кратно осужденный за совершение тяжких 

и особо тяжких преступлений (ответ на за-

прос в ИЦ ГУ МВД России составлял не-

сколько листов). Очередной «поход по 

ложному следу» вновь удлинил время рас-

следования… 

Большим подспорьем в поиске и за-

креплении доказательств стали многочис-

ленные допросы как свидетелей, так и фи-

гурантов, очные ставки, к тому же во мно-

гих случаях – с применением видеозаписи. 

Дело было сложным и в аспекте квалифи-

кации. Руководители Следственного 

управления прокуратуры Иркутской обла-

сти сомневались относительно оконча-

тельной квалификации: какое именно об-

винение и по каким статьям УК РФ предъ-

являть. Многократные совещания (под 

протокол), разные мнения. Но в итоге ру-

ководство прокуратуры Иркутской обла-

сти согласилось с позицией молодого сле-

дователя: предъявлять в числе прочих об-

винение по ст. 209 УК РФ (бандитизм). 

После этого возникла еще одна слож-

ность: грамотно выписать обвинение в 

бандитизме по одноэпизодному делу. 

«Расписать» именно бандитизм – это изна-

чальная цель, для достижения которой 
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проводили платные (как указано выше) 

психологические экспертизы, чтобы уста-

новить, кто является лидером и организа-

тором. Экспертизы стоили недешево (еще 

одна позиция, которую нужно было отста-

ивать и мотивировать), руководство След-

ственного управления прокуратуры сопро-

тивлялось, но служебные записки и ра-

порты, умноженные на настойчивость, 

сыграли свою роль. 

Бандитизм «расписывали» через тща-

тельное планирование нападения, друже-

ские связи, продуманность и расчетли-

вость преступления: знание технологии 

добычи и доставки золота; приобретение 

оружия (АК-47); использование «Сайги» с 

лазерным прицелом; выбор места нападе-

ния, исключительно удобного и безопас-

ного для нападавших; использование ра-

диостанции для прослушивания эфира и 

переговоров на определенной частоте; 

продумывание процесса аффинажа золота; 

сокрытие следов преступления, жестоко-

сти его совершения. Одним из основных 

аспектов стала иерархия безусловного под-

чинения (точнее, повиновения К. своему 

«другу» С.). 

Еще одной сложностью в расследова-

нии этого дела, но уже на финальной ста-

дии, стало ознакомление с материалами 

уголовного дела, которое составляло почти 

десять томов. Дело необходимо было 

направлять в суд. Руководство настаивало, 

тем более что дело имело общественный 

резонанс. Обвиняемый С. умышленно за-

тягивал ознакомление с материалами, ни-

чем не мотивируя, кроме слов о том, что 

«это мое право, сколько хочу – столько и 

знакомлюсь…». Ограничивать сроки озна-

комления по настолько неоднозначному 

делу не стали. Тем не менее удалось не-

сколько уменьшить безразмерные сроки…  

Гуманизм нашего законодательства 

поражал на всей стадии расследования. 

Бесконечные затраты средств федераль-

ного бюджета (командировки, конвоирова-

ние, платные экспертизы и др.). Бесплат-

ное лечение этого гражданина С. Все это за 

 
2 См.: Скальский А. История про двух бандитов и 

золотой обоз близка к завершению // Babr24.com. 

2003. 5 сентября. URL: https://babr24.com/irk/?IDE= 

счет налогоплательщиков. Субъект, орга-

низовавший и осуществивший убийство 

трех кормильцев семей (отцов шести несо-

вершеннолетних детей); хищение имуще-

ства на многие миллионы, хищение ору-

жия. Его циничность и нигилизм по отно-

шению к правовым нормам, к законопо-

слушному поведению, изворотливость 

(«ящерица с длинным языком», как ука-

зано в тестах психолога). Таков его очень 

краткий, крупными мазками портрет са-

мого себя... 

Нам, действительно, повезло с учите-

лями (особенно в этом деле). Еще один Че-

ловек – А.Н. Овчинникова, судья Иркут-

ского областного суда, которая рассматри-

вала это дело, заслуженный юрист РФ, по-

разившая в том числе своей энергией, гра-

мотностью, взвешенностью и мудростью. 

А.Н. Овчинникова не побоялась взять на 

себя ответственность и вынести приговор 

по резонансному делу (в масштабах Иркут-

ской области)2. Практика в России (выне-

сение приговора о бандитизме по делу об 

одном эпизоде) в исследуемый период от-

сутствовала, тем более уголовное дело 

прошло и «устояло» в Верховном Суде РФ 

(на профессиональном сленге – «копейка в 

копейку»).  Думается, преступники по со-

вокупности преступлений, с учетом вмене-

ния им ст. 209 УК РФ, понесли справедли-

вое и законное наказание: сообщникам С. 

и К. назначили по 25 лет лишения свободы 

с отбыванием наказания в колонии стро-

гого режима. В отношении гражданки У. 

суд применил условную меру осуждения. 

В связи с вышеизложенным полагаем 

вполне обоснованным поставить вопрос на 

законодательном уровне об издании нор-

мативно-регулирующих документов, ре-

гламентирующих процесс и порядок при-

влечения к уголовной ответственности 

лиц, совершивших однократное разбойное 

нападение, приведшее к тяжким послед-

ствиям, что, безусловно, возможно посред-

ством введения отдельной нормы в УК РФ 

и УПК РФ. Полагаем, что жесткость уго-

ловной ответственности (в том числе в 

8935&ysclid=ll1zou7vqy68778842 (дата обращения: 

26.03.2023). 

https://www.babr24.com/irk/?IDE=8935&ysclid=lflzhphwld871842129
https://www.babr24.com/irk/?IDE=8935&ysclid=lflzhphwld871842129
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рамках общей превенции не должна отли-

чаться по степени тяжести от общей нормы 

уголовной ответственности за бандитизм). 

В данном случае жесткость ни в коем слу-

чае не подменяет жестокость. Это предло-

жение становится актуальным в сложив-

шейся геополитической ситуации: если не 

представляется возможным применить 

статью о терроризме, то станет, возможно, 

целесообразным использовать норму УК 

РФ, предусматривающую ответственность 

за бандитизм. 

Заслуживает внимания и вопрос об 

установлении на законодательном уровне 

нормы, детально регламентирующей поря-

док ознакомления, в аспекте минималь-

ного количества листов из материалов уго-

ловного дела, с которыми обвиняемый обя-

зан знакомиться ежедневно. В настоящее 

время – это некий «обычай делового обо-

рота». Данная тема особенно актуальна 

для многоэпизодных, многосоставных дел 

с большим количеством обвиняемых, в ко-

торых объем уголовного дела составляет 

десятки томов (по 250 листов). В данном 

случае речь не идет о нарушении права на 

защиту или об ограничении прав обвиняе-

мого. Речь идет о том, что законодатель 

должен лишить возможности обвиняемого 

злоупотреблять правом на защиту в виде 

затягивания ознакомления с материалами 

уголовного дела. Существующая в настоя-

щее время процедура ограничения в судеб-

ном порядке времени на ознакомление с 

материалами дела не решает полностью 

имеющихся проблем.  
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